Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJe - Processo Judicial Eletrénico

15/05/2023
Numero: 0843430-58.2023.8.19.0001

Classe: TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE

Orgéo julgador: 32 Vara Empresarial da Comarca da Capital
Ultima distribuicdo : 10/04/2023

Valor da causa: R$ 100.000,00

Assuntos: Debéntures, Bolsa de Valores

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

Partes Procurador/Terceiro vinculado

LIGHT S/A (REQUERENTE) DIONE VALESCA XAVIER DE ASSIS (ADVOGADO)
FELIPE BRANDAO ANDRE (ADVOGADO)

LETICIA WILLEMANN CAMPANELLI registrado(a)
civilmente como LETICIA WILLEMANN CAMPANELLI
(ADVOGADO)

PABLO DE CAMARGO CERDEIRA (ADVOGADO)
MAURO TEIXEIRA DE FARIA (ADVOGADO)

GIOVANA SOSA MELLO (ADVOGADO)

LUIZ ROBERTO AYOUB (ADVOGADO)

FLAVIO ANTONIO ESTEVES GALDINO (ADVOGADO)
LUIS FELIPE SALOMAO FILHO (ADVOGADO)
RODRIGO CUNHA MELLO SALOMAO (ADVOGADO)
PAULO CESAR SALOMAO FILHO (ADVOGADO)
VANDERSON MACULLO BRAGA FILHO (ADVOGADO)
RODRIGO FIGUEIREDO DA SILVA COTTA (ADVOGADO)
THIAGO DIAS DELFINO CABRAL (ADVOGADO)
BEATRIZ VILLA LEAO FERREIRA (ADVOGADO)
DANIEL SOUZA ARAUJO (ADVOGADO)

LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE S.A. (REQUERENTE) |DIONE VALESCA XAVIER DE ASSIS (ADVOGADO)
FELIPE BRANDAO ANDRE (ADVOGADO)

LETICIA WILLEMANN CAMPANELLI registrado(a)
civilmente como LETICIA WILLEMANN CAMPANELLI
(ADVOGADO)

PABLO DE CAMARGO CERDEIRA (ADVOGADO)
MAURO TEIXEIRA DE FARIA (ADVOGADO)

GIOVANA SOSA MELLO (ADVOGADO)

LUIZ ROBERTO AYOUB (ADVOGADO)

FLAVIO ANTONIO ESTEVES GALDINO (ADVOGADO)
LUIS FELIPE SALOMAO FILHO (ADVOGADO)
RODRIGO CUNHA MELLO SALOMAO (ADVOGADO)
PAULO CESAR SALOMAO FILHO (ADVOGADO)
VANDERSON MACULLO BRAGA FILHO (ADVOGADO)
RODRIGO FIGUEIREDO DA SILVA COTTA (ADVOGADO)
THIAGO DIAS DELFINO CABRAL (ADVOGADO)
BEATRIZ VILLA LEAO FERREIRA (ADVOGADO)
DANIEL SOUZA ARAUJO (ADVOGADO)




LIGHT ENERGIA S.A (REQUERENTE)

DIONE VALESCA XAVIER DE ASSIS (ADVOGADO)
FELIPE BRANDAO ANDRE (ADVOGADO)

LETICIA WILLEMANN CAMPANELLI registrado(a)
civilmente como LETICIA WILLEMANN CAMPANELLI
(ADVOGADO)

PABLO DE CAMARGO CERDEIRA (ADVOGADO)
MAURO TEIXEIRA DE FARIA (ADVOGADO)

GIOVANA SOSA MELLO (ADVOGADO)

LUIZ ROBERTO AYOUB (ADVOGADO)

FLAVIO ANTONIO ESTEVES GALDINO (ADVOGADO)
LUIS FELIPE SALOMAO FILHO (ADVOGADO)
RODRIGO CUNHA MELLO SALOMAO (ADVOGADO)
PAULO CESAR SALOMAO FILHO (ADVOGADO)
VANDERSON MACULLO BRAGA FILHO (ADVOGADO)
RODRIGO FIGUEIREDO DA SILVA COTTA (ADVOGADO)
THIAGO DIAS DELFINO CABRAL (ADVOGADO)
BEATRIZ VILLA LEAO FERREIRA (ADVOGADO)
DANIEL SOUZA ARAUJO (ADVOGADO)

LAJES ENERGIA SA (REQUERENTE)

DIONE VALESCA XAVIER DE ASSIS (ADVOGADO)
FELIPE BRANDAO ANDRE (ADVOGADO)

LETICIA WILLEMANN CAMPANELLI registrado(a)
civilmente como LETICIA WILLEMANN CAMPANELLI
(ADVOGADO)

PABLO DE CAMARGO CERDEIRA (ADVOGADO)
MAURO TEIXEIRA DE FARIA (ADVOGADO)

GIOVANA SOSA MELLO (ADVOGADO)

LUIZ ROBERTO AYOUB (ADVOGADO)

FLAVIO ANTONIO ESTEVES GALDINO (ADVOGADO)
LUIS FELIPE SALOMAO FILHO (ADVOGADO)
RODRIGO CUNHA MELLO SALOMAO (ADVOGADO)
PAULO CESAR SALOMAO FILHO (ADVOGADO)
VANDERSON MACULLO BRAGA FILHO (ADVOGADO)
RODRIGO FIGUEIREDO DA SILVA COTTA (ADVOGADO)
THIAGO DIAS DELFINO CABRAL (ADVOGADO)
BEATRIZ VILLA LEAO FERREIRA (ADVOGADO)
DANIEL SOUZA ARAUJO (ADVOGADO)

PENTAGONO S A DISTRIBUIDORA DE TIT E VAL MOBILIAR
(REQUERIDO)

OLIVEIRA TRUST DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES (REQUERIDO)

GABRIEL OLIVEIRA DE MELO (ADVOGADO)
ROBERTA ODYLLA LIMA BRUM TEIXEIRA DE FREITAS
(ADVOGADO)

SIMPLIFIC PAVARINI DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VAL
(REQUERIDO)

JOSE ROBERTO DE CASTRO NEVES (ADVOGADO)
THIAGO PEIXOTO ALVES (ADVOGADO)

MARCELO ALEXANDRE LOPES (ADVOGADO)
MARCOS PITANGA CAETE FERREIRA (ADVOGADO)

VORTX DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA (REQUERIDO)

THIAGO PEIXOTO ALVES (ADVOGADO)

JOSE ROBERTO DE CASTRO NEVES (ADVOGADO)
MARCELO ALEXANDRE LOPES (ADVOGADO)
MARCOS PITANGA CAETE FERREIRA (ADVOGADO)

XP INVESTIMENTOS CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS S/A (REQUERIDO)

JOSE ROBERTO DE CASTRO NEVES (ADVOGADO)
MARCELO ALEXANDRE LOPES (ADVOGADO)
MARCOS PITANGA CAETE FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO PEIXOTO ALVES (ADVOGADO)

VIRGO COMPANHIA DE SECURITIZACAO (REQUERIDO)

RAFAEL POTSCH JUNQUEIRA XAVIER (ADVOGADO)
PEDRO FREITAS TEIXEIRA (ADVOGADO)




CITIBANK DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOB
S (REQUERIDO)

PHILIP FLETCHER CHAGAS (ADVOGADO)
FREDERICO JOSE FERREIRA (ADVOGADO)

BANCO CITIBANK S A (REQUERIDO)

PHILIP FLETCHER CHAGAS (ADVOGADO)
FREDERICO JOSE FERREIRA (ADVOGADO)

CITIBANK, N.A. (REQUERIDO)

PHILIP FLETCHER CHAGAS (ADVOGADO)
FREDERICO JOSE FERREIRA (ADVOGADO)

CITIBANK N A (REQUERIDO)

PHILIP FLETCHER CHAGAS (ADVOGADO)
FREDERICO JOSE FERREIRA (ADVOGADO)

THE BANK OF NEW YORK MELLON (REQUERIDO)

ANANDA DE OLIVEIRA VICENTINI (ADVOGADO)
ANNE CAROLINE GASQUES SILVA (ADVOGADO)
LIV MACHADO (ADVOGADO)

SOFIA NIELSEN (ADVOGADO)

CEDE & CO. (REQUERIDO)

BANCO MORGAN STANLEY S.A. (REQUERIDO)

ANA CAROLINA PASSOS FERREIRA (ADVOGADO)
FABIO ROSAS (ADVOGADO)

JOSE LUIS DE ROSA SANTOS JUNIOR (ADVOGADO)
RENAN GUIDUGLI ZING (ADVOGADO)

BANCO SANTANDER (REQUERIDO)

PEDRO HENRIQUE BRABO SILVA (ADVOGADO)

MATHEUS PINTO DE ALMEIDA (ADVOGADO)

RICARDO LORETTI HENRICI (ADVOGADO)

MARCELO LAMEGO CARPENTER FERREIRA (ADVOGADO)
FREDERICO JOSE FERREIRA (ADVOGADO)

BANCO BRADESCO S.A. (REQUERIDO)

BRUNO DELGADO CHIARADIA (ADVOGADO)

ITAU UNIBANCO S.A (REQUERIDO)

AMANDA PIERRE DE MORAES MOREIRA (ADVOGADO)
GUSTAVO MOTA GUEDES (ADVOGADO)

GUILHERME VAZ LEAL DA COSTA (ADVOGADO)
FREDERICO PEDRINHA MOCARZEL (ADVOGADO)
GIOVANA ANUDA MARCONDES DE CARVALHO

(ADVOGADO)
FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS ~ |MARIANA AVILLA PALDES RODRIGUES DAVIDOVICH
LIGHT (REQUERIDO) (ADVOGADO)

IVO WAISBERG (ADVOGADO)
HERBERT MORGENSTERN KUGLER (ADVOGADO)
MARCIO SOUZA GUIMARAES (ADVOGADO)

MARIANA FREITAS DE SOUZA (INTERESSADOQO)

MARIANA FREITAS DE SOUZA (ADVOGADO)

AZ QUEST MZK INVESTIMENTOS MACRO E CREDITO
LTDA (INTERESSADO)

JOSE ROBERTO DE CASTRO NEVES (ADVOGADO)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
58279 58279881 Decisao Decisao
881 —




Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Comarca da Capital
32 Vara Empresarial da Comarca da Capital

Palécio da Justi¢a, Avenida Erasmo Braga 115, Centro, RIO DE JANEIRO - RJ - CEP: 20020-903

Processo: 0843430-58.2023.8.19.0001
Classe: TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134)

REQUERENTES: LIGHT S/A, LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE S.A., LIGHT ENERGIA S.A e LAJES ENERGIA
SA

REQUERIDOS: PENTAGONO S A DISTRIBUIDORA DE TIT E VAL MOBILIAR E OUTROS

DECISAO

I. LIGHT S.A., holding do Grupo Light, com fundamento no art. 47 da Lei n° 11.101/2005 c/c art. 308, caput e §82° e 3°
do CPC, emendou a inicial para apresentar o pedido principal de RECUPERACAO JUDICIAL, enquanto as
concessionarias LIGHT - SERVICOS DE ELETRICIDADE S.A. e LIGHT ENERGIA S.A., com fundamento no art. 6°,
inciso Il da Lei n® 11.101/20055 c/c os arts. 294, paragrafo Unico e 297 do CPC, requerem como emenda a TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA EM CARATER INCIDENTAL AO PEDIDO PRINCIPAL DE RECUPERAQAO JUDICIAL
FORMULADO PELA 12 AUTORA, garantindo-lhes a extensédo de efeitos protetivos, de forma que haja a readequacéo
das obrigagdes financeiras, ao mesmo tempo que cumprirdo a concessao, prestando com eficiéncia e qualidade, o
servigo que atende ao interesse publico, conforme ID. 58051659.

Narra o Grupo Light, em aditamento a causa de pedir, a adequacao do procedimento a atrair a incidéncia da Lei n°®
11.101/05, primando pela objetiva salvaguarda dos interesses da comunidade de usudrios, diante da necessidade da
recuperacdo judicial como instrumento para o devido tratamento de seu endividamento financeiro, de maneira
organizada, global e com prote¢do da concessdo, com a colaboragéo de todos, pois ndo foi possivel estabelecer
negociacdes via mediacdo com credores que, apesar de poucos, sdo de altissima belicosidade.

Exp8e que as sociedades autoras, embora sejam pessoas juridicas independentes, tém, entre si, operacdo e tomada de
decisdes intrinsecamente interligadas, todas afetadas pela crise econdmica enfrentada. Contudo, Light SESA e a Light
Energia sdo concessiondrias de energia elétrica. A primeira, para transmisséo e distribuicdo da aludida fonte de energia,
em conformidade com o Contrato de Concessao n° 001/1996. A segunda, para geracéo de energia elétrica destinada a
servigo publico, consoante o Contrato de Concesséo n° 005/2017 - ANEEL, incidindo sobre estas a vedagéo contida no
art. 18 da Lei n°® 12.767/2012, que disp0e sobre a nao aplicacao dos regimes de recuperacgao judicial e extrajudicial
previstos na Lei n° 11.101/05, salvo posteriormente a extingdo da concessao.
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Por esta razdo, somente a primeira autora Light S/A, holding pura, preenche os requisitos legais e esta legitimada para o
pedido recuperacional, demonstrando, através dos pareceres apresentados, que a sociedade controladora espelha em
seu passivo o endividamento financeiro de suas concessiondrias e, também, no seu ativo, o fluxo de valores residuais
gerados por estas, 0 que torna inequivoca a possibilidade de a primeira autora formular o pedido de recuperacéo
judicial, por concentrar, em nome préprio, relevante endividamento do Grupo Light.

Ressalta, repetidamente, que em meio aos esforcos sempre envidados para otimizar suas obrigagfes e prezar pela
preservacao da atividade desenvolvida, sua realidade se tornou grave e preocupante, especialmente em decorréncia
dos seguintes fatores:

(i) as perdas nédo-técnicas (furto de energia) tém se mantido em patamar expressivo e incontrolavel;

(i) a parcela de consumidores que pagam por energia elétrica no Rio de Janeiro tem diminuido gradativamente nos
dltimos anos;

(iii) os investimentos feitos pelo Grupo Light ndo tiveram retorno na proporcéo que se esperava deles;

(iv) a Companhia teve seu planejamento financeiro impactado pela lei que determinou a devolucéo integral, aos
consumidores, de créditos tributarios conquistados apés a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/ICOFINS; e

(v) a pandemia que atingiu fortemente o mercado de todas as nagdes.

Destaca que ndo ha intengdo de se distanciar das suas obrigacdes intrassetoriais, cumprindo-as conforme preveem os
normativos da Agéncia Nacional de Energia Elétrica-ANEEL, e que jamais permitiria o ferimento dos principios basicos
da ética na prestagdo do servigo publico. Pois apesar das complexidades supracitadas, vem apresentando os melhores
indicadores de qualidade na distribuigdo e fornecimento de energia dos ultimos (vinte) 20 anos, garantindo a exceléncia
de sua atividade.

Teme o Grupo Light, contudo, que se ndo houver a protecdo da holding e das concessionéarias, concomitantemente,
guanto ao endividamento comum, a prépria preservacado da atividade empresarial restara inviabilizada, porque os
credores buscardo saldar suas dividas - contratadas nas subsidiarias e espelhadas na controladora - em qualquer via
gue reste a eles acessivel num cenario de insolvéncia.

Esclarece, ainda, em sua causa de pedir, ndo possuir liquidez para, nesse momento, honrar todas as suas obrigagfes
financeiras de curto e médio prazo, mas entende ser o ambiente organizado e protetor da recuperacgéo judicial essencial
para o equacionamento do passivo e a readequacéo da estrutura de capital do conglomerado, de modo a compatibilizar
as dividas a disponibilidade da concesséo.

Que por isso, deve-se dizer a um s6 tempo, que a pretensdo ora deduzida atende ao interesse publico de forma
imediata, garantindo o abastecimento de energia para um sem nimero de consumidores e, ainda, aos proprios credores
privados que pretendem receber seus créditos legitimamente, mas que ndo podem se esquecer da situacao real, na
qual a solidarizacdo do sacrificio se imp8e como medida saneadora para todos, no periodo em que a sua crise
econdmico-financeira atinge a fase mais aguda e impde riscos 0s mais pronunciados.
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Menciona, a todo instante, que o Grupo Light se encontra adimplente com as suas obrigagfes operacionais e setoriais, e
de metas de qualidade estabelecidas pela ANEEL e, na hip6tese de ser acolhido o pedido de protecdo as
Concessionérias, tal se daria em favor da concessao, de modo a nao configurar ofensa ao art. 18 da Lei n°® 12.767/2012,
permitindo, via de consequéncia, que as verbas destinadas ao pagamento das despesas atinentes ao proprio servigo
publico - como os fornecedores de produtos intrinsecos a atividade -, ndo sejam afetadas pela aludida protecéo
patrimonial. Para tanto, expde o rol exemplificativo de obrigacdes setoriais as quais ndo serdo abaladas pelo presente
processo:

* Contribuigdo Associativa ao Operador Nacional do Sistema Elétrico - ONS;

» Compensacao Financeira pela Utilizagdo de Recursos Hidricos - CFURH;

« Contrato de Uso do Sistema de Distribuicio - CUSD;

* Taxa de Fiscalizagdo dos Servicos de Energia Elétrica - TFSEE;

* Pesquisa & Desenvolvimento (Quota Fundo Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico - FNDCT);
 Conta de Desenvolvimento Energético;

* Encargos EES e EER; e

* PROINFA.

Que além dessas, também seguirdo sendo pagas:

« todas as obrigagGes aplicaveis as Concessionarias que estejam previstas na Resolugdo Normativa ANEL 917/2021,
gue trata justamente da emissdo do Certificado de Adimplemento de tais obrigages, e

 quaisquer despesas vinculadas a concesséo, exigiveis pelo Poder Concedente, ou que tenham como objetivo a
manutencao da prestagao do servigco aos consumidores.

Justifica, portanto, ser a prote¢do da concessdo, principalmente dos agentes responséaveis pela geracgao, distribuicéo e
comercializacéo junto aos consumidores, indispenséavel para a sobrevivéncia e o soerguimento da holding Light S/A.

Com base nesta causa de pedir, requerem seja deferido o processamento da recuperacgéo judicial, nos termos do art. 52
da Lei n®11.101/2005, & holding Light S/A, que estar4 EM recuperacao judicial; e as concessiondrias Light SESA e Light
Energia, que estardo NA recuperacao judicial, na qualidade de coobrigadas em relagdo a créditos sujeitos a esta, seja
deferida como tutela de urgéncia em caréter incidental a extensdo dos efeitos do stay period as obrigacdes financeiras,
até a homologacéo judicial do Plano de Recuperacao Judicial a ser deliberado em Assembleia Geral de Credores, com
fulcro no art. 6°, inciso Il da Lei n® 11.101/05 c/c os arts. 294, paragrafo unico e 297, ambos do CPC, de modo a
assegurar o resultado util da reestruturagdo do passivo financeiro do Grupo Light.

Requerem, ainda:

(i) a manutencgédo de contratos e instrumentos relevantes para a operacdo do Grupo Light e de suas controladas, como

Assinado eletronicamente por: LUIZ ALBERTO CARVALHO ALVES - 15/05/2023 10:25:42 Num. 58279881 - Pég. 3
a https://tjrj.pje.jus.br:443/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=23051510254217300000055622427
Numero do documento: 23051510254217300000055622427




fiangas, seguros garantia e contratos de venda de energia;

(ii) a suspenséao da eficacia das clausulas de rescisdo de contratos firmados com o Grupo Light as quais tenham como
causa de rescisdo o presente pedido de recuperacdo judicial da Light S/A,

(i) o reconhecimento de que as obrigacdes setoriais listadas no rol ndo exaustivo apresentado nos itens 69 e 70 da
presente peticdo ndo estardo submetidas a tutela cautelar requerida e seguirdo sendo integralmente cumpridas;

(iv) que a decisao que deferir tais pedidos sirva como oficio, de modo que o Grupo Light possa direcionar a
determinacéo judicial a quem for necessario.

E o relatério.

Examinados, passo a decidir.

Trata-se o presente de pedido principal de RECUPERACAO JUDICIAL apresentado pela primeira autora LIGHT S.A.,
holding do Grupo Light, com fundamento no art. 47 da Lei n® 11.101/2005 c/c art. 308, caput e §82° e 3° do CPC, tendo
as concessiondrias LIGHT - SERVICOS DE ELETRICIDADE S.A. e LIGHT ENERGIA S.A., segunda e terceira autoras,
com fundamento no art. 6°, inciso Il da Lei n® 11.101/20055 c/c os arts. 294, paragrafo Unico e 297 do CPC, requerido
como emenda a TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA EM CARATER INCIDENTAL AO PEDIDO PRINCIPAL DE
RECUPERACAO JUDICIAL FORMULADO PELA 12 AUTORA, para que lhes seja garantida a extens&o de efeitos
protetivos, de forma que haja a readequacéo das obrigagfes financeiras, ao mesmo tempo que cumprirdo a concessao,
prestando com eficiéncia e qualidade, o servigo que atende ao interesse publico.

- DO PEDIDO DE RECUPERAGAO JUDICIAL DE LIGHT S/A

As sociedades autoras, de forma clara e objetiva, esclarecem em sua narrativa que apesar de serem pessoas juridicas
independentes, suas operacdes e tomada de decisfGes séo intrinsecamente interligadas a primeira autora, holding do
Grupo Light.

As demais Light SESA e a Light Energia, sdo concessionarias de energia elétrica, sendo-lhes vedada a aplicagédo dos
regimes de recuperacéo judicial e extrajudicial previstos na Lei n°® 11.101/05, segundo o art. 18 da Lei n°® 12.767/2012.

Por esta razao, o pedido principal, previsto no art. 308 do CPC, é apresentado como recuperagéo judicial somente em
nome da primeira autora Light S/A, holding pura, Gnica a possuir a legitimidade e os requisitos legais para tanto,
inexistindo quanto a esta, qualquer tipo de vedagéo para a busca de solugéo que torne viavel o seu soerguimento.

Foram expostas, mais uma vez, as causas da crise econdmico-financeira que levaram a conviccdo deste juizo para a
concessdo da tutela cautelar requerida em carater antecedente, com amparo no art. 20-A e seguintes da Lei n°®
11.101/05, e ora cumprem o que determina o disposto no art. 51 e incisos, da referida Lei.

Num. 58279881 - Pag. 4




Do mesmo modo, verifica-se o cumprimento dos requisitos do artigo 48 da Lei n°® 11.101/05, ao comprovar a atividade
hé& mais de 02 (dois) anos, através dos atos constitutivos e do comprovante de inscricdo no CNPJ.

Atendidas assim as prescri¢gfes legais, recebo a emenda a inicial e DEFIRO O PROCESSAMENTO DA
RECUPERACAO JUDICIAL de LIGHT S.A. (“Light Holding”), CNPJ/ME n° 03.378.521/0001-75, com sede na
Avenida Marechal Floriano, n° 168, parte,2° andar, Corredor A, Centro, Rio de Janeiro/RJ, CEP 20080-002, com
as seguintes disposic¢des:

1. Nomeio para exercer a fungdo de Administrador Judicial a pessoa juridica de Licks Contadores Associados,
www.licksassociados.com.br, inscrita no CNPJ sob o n° 05.032.015/0001-55, representada por seu sécio Dr. Gustavo
Banho Licks, CRC/RJ 087.155/0-7, com endereco na Rua Sao José, 40 - Cobertura, Centro - Rio de Janeiro, possuindo
curriculum devidamente arquivado em cartério e formagado em Administragédo Judicial, que desempenhara suas funcdes
na forma dos incisos | e Il, do caput do artigo 22 da Lei n 11.101/05, sem prejuizo das atribuicdes previstas no art. 27,
do mesmo diploma legal, na hip6tese de néo ser constituido o Comité de Credores (art. 28).

1.1. Devera indicar a equipe interdisciplinar composta de profissionais habilitados e responséaveis pela conducao do
procedimento, no ato da assinatura do termo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, conforme art. 33 da Lei n°
11.101/05, sendo pelo menos um destes sécio gerente da pessoa juridica, ficando autorizada a intimagéo pelo cartério
por email.

Caberé a referida equipe elaborar, no prazo de até 30 (dias) dias Uteis, relatério circunstanciado de toda a atividade
desempenhada pela sociedade, de carater financeiro, econdmico e, quanto a sua atividade fim, a luz do Principio da
Absoluta Transparéncia, visando demonstrar ao juizo e aos credores a sua verdadeira realidade, nos termos do art. 22,
I, "a" (primeira parte) e "c" da Lei n® 11.101/05.

1.2. Devera apresentar os relatérios mensais quanto ao desenvolvimento da atividade das requerentes (art. 22, Il, "c",
segunda parte, da Lei n° 11.101/05), que ndo se confunde com o relatério acima mencionado, até o 20° (vigésimo) dia
do més subsequente.

Todos os relatérios deverdo ser protocolados neste processo, devendo o Cartério verificar se é possivel a criagdo de
anexo no PJe, para que ndo tumultue o indexador da recuperagao judicial. Sendo possivel, que seja disponibilizado o
acesso também aos credores e interessados.

1.3. Ao Administrador Judicial caberd, ainda, fiscalizar e auxiliar no andamento regular do procedimento e no
cumprimento dos prazos legais.

1.4. Determina a Lei n.° 11.101/05, em sua secao lll, ao regular as fungdes e a figura do Administrador Judicial, os
critérios de sua escolha e remuneracao, que devera ser profissional idoneo, de preferéncia advogado, economista,
administrador de empresa ou contador, ou, ainda, pessoa juridica com profissionais especializados que deverdo ser
declarados nos autos como responsaveis pela condugéo do processo.
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Ao tratar da remuneracgdo, determina que o juiz fixard o valor e forma de pagamento, observando a capacidade de
pagamento do devedor, o grau de complexidade do trabalho e os valores praticados no mercado, no desempenho de
atividades semelhantes, ndo podendo ultrapassar o valor de 5% do valor devido aos credores na recuperacao judicial ou
o valor da venda dos bens na faléncia.

Numa interpretagao teleoldgica dos dispositivos que versam sobre o Administrador Judicial e suas atribuigbes (art. 22 da
L.R.F), extrai-se a absoluta importancia de sua influéncia nas recuperac¢des judiciais, primordial para o sucesso do
procedimento, ao viabilizar o soerguimento da empresa e evitar pedidos recuperacionais aventureiros e absolutamente
inviaveis.

Com isso, protege a figura dos credores contra condutas fraudulentas, por ser o garantidor da lisura e transparéncia das
informagdes prestadas pela recuperanda ao juizo e aos credores, nos 180 (cento e oitenta) dias de suspenséo de todas
as execucgdes, proporcionando seguranga ao credor no exercicio de direito de voto na A.G.C., pois € a sua atuacao
fiscalizadora que demonstrara a verdadeira realidade financeira da empresa em recuperagao judicial.

N&o se pode admitir que o Administrador Judicial aja como mero chancelador das informacdes apresentadas pela
recuperanda. Portanto, nesse contexto de importancia de sua funcéo, a remuneracao deve ser compativel com a
responsabilidade exigida, dando-lhe autonomia e condi¢Bes de trabalho com profissionais habilitados para o exercicio
do encargo no prazo minimo de 30 (trinta) meses exigido pela lei.

N&o pode atingir valores que destoem da realidade do mercado. Todavia, ndo se pode admitir a impossibilidade de
remunerar profissionais especializados, causando-lhes o desinteresse no encargo como Auxiliar do Juizo,
impossibilitando a fiscalizacéo das atividades e negdcios da empresa em recuperacéo, causando total inseguranca aos
credores.

Este magistrado, examinando os pardmetros acima mencionados fixados pela Lei n® 11.101/05, costuma fixar de plano
os honoréarios do Administrador Judicial de forma definitiva ou proviséria. Contudo, em razdo da complexidade e
dimenséo da presente recuperacao judicial € prudente que o Administrador Judicial apresente proposta de seus
honorarios, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis ap6s a assinatura do termo de compromisso, contendo, inclusive, todas as
despesas ordinarias, previstas e previsiveis, para o desempenho da fungao.

O valor devera ser pago em, no minimo, 30 (trinta) parcelas iguais e mensais, prazo previsto pela lei para a conclusao
do procedimento, salvo haja futura proposta deferida de forma diversa.

2. Dispenso a apresentacgéo de certiddes negativas para que a recuperanda exercga suas atividades, observado o
disposto no § 3° do artigo 195 da CRFB/88.

3. Apresente a recuperanda as contas demonstrativas mensais durante todo o processamento da recuperacao judicial
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até o 20° (vigésimo) dia do més posterior, neste processo, sob pena de destituicdo de seus administradores. Devera o
Cartdrio verificar se é possivel a criagdo de anexo no PJe, para que ndo tumultue o indexador da recuperacao judicial.
Sendo possivel, que seja disponibilizado o acesso também aos credores e interessados.

4. Suspendo todas as acdes e execug¢Bes contra a recuperanda, na forma do art. 6° da Lei n® 11.101/05 e mais as
excecOes previstas no art. 49, 88 3° e 4° da mesma Lei e proibo qualquer forma de retencéo, arresto, penhora,
sequestro, busca e apreensao e constri¢céo judicial ou extrajudicial sobre seus bens, oriunda de demandas judiciais ou
extrajudiciais cujos créditos ou obrigacdes sujeitem-se a recuperacao judicial, ratificando os efeitos da tutela cautelar
requerida em carater antecedente.

5. Expega-se e publique-se o edital previsto no §1°, do art. 52 da Lei n° 11.101/05, no qual conterd, de forma
simplificada, o resumo do pedido das devedoras e da presente deciséo que defere o processamento da recuperagao
judicial; a informacédo de que a relagdo nominal dos credores, discriminando o valor atualizado do crédito e sua
classificagdo, sera disponibilizada no site do ETJRJ e do Administrador Judicial para consulta dos interessados; e a
adverténcia acerca dos prazos para habilitagdo dos créditos.

A recuperanda devera apresentar em cartério midia, em formato Microsoft Word, contendo todas as informagdes
necessarias para a publicagdo do referido edital no prazo de 05 (cinco) dias Uteis.

6. Considerando o inicio da fase de verificagdo administrativa dos créditos perante o Administrador Judicial, a este
deverdo ser apresentadas as eventuais divergéncias ou habilitacdes de créditos, no prazo de 15 (quinze) dias, contados
da publicacéo do edital (art. 7°, § 1°, da Lei n°® 11.101/05).

Serdo excluidas aquelas direcionadas equivocadamente para este juizo, no prazo da referida fase, intimando-se por ato
ordinatério os respectivos credores para que cumpram corretamente o determinado no citado dispositivo legal, sob pena
de perda do prazo.

7. Intime-se o Ministério Publico e comuniquem-se as Fazendas Publicas Federal, Estadual e do Municipio do Rio de
Janeiro, a fim de que tomem conhecimento da recuperacao judicial e informem eventuais créditos perante o devedor,
para divulgagdo aos demais interessados.

8. Oficie-se a Junta Comercial deste Estado do Rio de Janeiro - JUCERJA, determinando que seja realizada a anotacao
da recuperagéo judicial no registro correspondente, devendo ser acrescida, apdés 0 nome empresarial, a expressao “em
Recuperagéo Judicial”.

9. Apresente a recuperanda o plano de recuperagéo judicial conforme sua estratégia de soerguimento no prazo de 60
(sessenta) dias da publicagdo desta decisdo, observando os requisitos do art. 53 da Lei n° 11.101/05. Em seguida,
expeca-se o edital contendo o aviso previsto no paragrafo Unico, do dispositivo supracitado, com prazo de 30 (trinta)
dias para as objecdes, contados da publicacédo da relagdo de credores de que trata o § 2°, do art. 7°.
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Se na data da publicac@o da mencionada relagdo, ndo tenha sido publicado o referido aviso, contar-se-4 da publicacdo
deste Ultimo o prazo para as objecdes.

A recuperanda dever providenciar, no ato da apresentagdo do plano, a minuta do edital, em midia formato Microsoft
Word e o devido recolhimento das custas processuais.

Caso ainda néo tenha sido publicada a lista de credores pelo Administrador Judicial, a legitimidade para apresentar
objecédo sera daquele que ja conste do edital da recuperanda ou que tenha postulado a habilitagdo de crédito.

Publicada a relacdo de credores apresentada pelo Administrador Judicial (art. 7°, § 2°, da Lei n°® 11.101/05), eventuais
impugnacdes deverdo ser distribuidas por dependéncia, diretamente no portal eletrénico, como incidentes do processo
recuperacional, pelos impugnantes e processadas nos termos dos art. 13 e seguintes da Lei n® 11.101/05, sendo
vedado o direcionamento de peti¢cdo para estes autos principais, ficando, desde j&, autorizada a exclusao e expurgo pelo
Cartério, mediante certidao.

As habilitacbes de crédito retardatérias deverdo ter o mesmo tratamento acima mencionado, pelos credores e Cartorio.

10. Observando os principios da celeridade processual e eficiéncia da prestacgéo jurisdicional, evitando-se tumultos no
regular andamento do feito, que precisa tramitar de forma rapida e eficaz no prazo de 180 (cento e oitenta) dias até a
eventual aprovacao do plano, limito a intervencéo dos credores e terceiros interessados neste feito recuperacional, salvo
guando determinado por lei, como por exemplo, apresentacdo de objec¢des ou recursos.

Qualquer requerimento estranho ao andamento regular deveré ser apresentado em apartado, em procedimento
incidental, intimando-se a recuperanda e o Administrador Judicial e o Ministério Publico, vindo os autos concluso em
seguida.

Cabe transcrever o julgado deste Egrégio Tribunal de Justica sobre o tema:

AGRAVO INOMINADO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. MANIFESTACAO DOS
CREDORES. AUTOS SUPLEMENTARES. COMITE DE CREDORES E ADMINISTRADOR JUDICIAL. ATRIBUIQOES
LEGAIS. DECISAO MANTIDA. 1. Da andlise da decisdo ora guerreada, constata-se que no se privou a parte credora
de se manifestar sobre as questfes ventiladas e decididas na recuperacao judicial, ndo havendo de se falar em violagdo
ao principio da transparéncia e ativismo dos credores. Na verdade, o que se primou, frise-se, corretamente, foi evitar a
balburdia processual, com manifestacdes dos mais variados tipos de credores e com pleitos e intentos diversos nos
autos da recuperacao judicial. 2. Ademais, o Juizo a quo tdo somente “abriu os olhos” ao disposto no artigo 27, inciso I,
alinea "d’, e artigo 28, ambos da Lei n° 11.101/ 2005, segundo os quais, na recuperagao judicial, incumbe ao Comité de
Credores apurar e emitir parecer sobre quaisquer reclamacdes dos interessados e, na sua falta, ao Administrador
Judicial e, ainda, na incompatibilidade deste, ao juiz exercer tal atribui¢cdo, cuja observancia se impde. 3. Assim, néo se
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esta expurgando do processamento da recuperacgdo judicial a parte credora, nem tampouco suas eventuais
impugnacdes. Outrossim, em momento algum se proibiu ao credor 0 acesso aos autos ou 0 conhecimento acerca dos
atos processuais que porventura forem praticados nos autos principais, ressaltando-se que a mera determinacgao de que
as reclamacdes sejam realizadas em autos suplementares ndo enseja violagdo a qualquer garantia constitucional. 4.
N&o se olvide que a recuperacdo se encontra na fase postulatéria, inexistindo noticia de delibera¢é@o acerca de eventual
plano de recuperacao, e, por isso, nada obsta que posteriormente apresentem os credores, objecdo ao plano
apresentado, nos moldes do artigo 55 da Lei n® 11.101/2005. 5. Saliente-se que ndo ha na Lei citada qualquer 6bice a
instauracao de autos suplementares, tampouco determinacéo para que as objecdes e/ou manifestacdes dos credores
tenham que ser acostadas aos autos principais e decididas sem a participacdo do Comité dos Credores ou até mesmo
da assembleia-geral de credores, a quem compete deliberar acerca da aprovacao ou ndo do plano de recuperagéo (art.
56). 6. Ora, no caso concreto, nitida a observancia aos principios do contraditério e da ampla defesa, bem como a
legislacdo que trata da matéria, ao permitir as manifestacdes dos credores, ainda que em autos suplementares e com
pronunciamento do comité ou do administrador nomeado a respeito da pretensdo manifestada, repita-se, titulares de
atribuicGes expressamente previstas na Lei n® 11.101/2005. Precedente do TRJ. 7. Dessa forma, mantém-se a decisdo
recorrida, por guardar consonancia com a legislagdo em comento e com os principios do contraditério e da ampla
defesa. 8. Recurso nao provido. (DES. JOSE CARLOS PAES - Julgamento: 27/05/2015 - DECIMA QUARTA CAMARA
CIVEL)

11. Observando-se que o cadastramento de todos os advogados dos credores e interessados no processo, pelo
cartério, inviabiliza o andamento do feito e a eficiéncia da intimag&o eletrdnica, tratando-se a recuperagéo judicial de
acado de jurisdigdo voluntaria, fica vedada a anotag¢édo na autuacgdo, cabendo a estes acompanhar o andamento do
processo no site deste Egrégio Tribunal de Justica, devendo a intimagdo dos atos processuais praticados ocorrer
através de publicacdo no Diario da Justica Eletrénico ou da forma como permitir o sistema PJe.

Nesse sentido:

Agravo de Instrumento. Decisdo que indeferiu pedido de intimagéo do patrono de credor e anotagdo de seu nome na
contracapa dos autos de acdo de recuperacao judicial. Decisdo mantida. Inexisténcia de previsao legal quanto a
necessidade da intimagdo. N&o cabe ao intérprete ampliar extensivamente o conteldo das normas para acrescentar
novos requisitos procedimentais ndo previstos no ordenamento. Credor ndo é parte da a¢do de recuperacéo judicial.
Intimagdo pessoal de todos os credores ensejaria grave tumulto processual e prejuizo ao correto andamento do
processo de recuperagao. Publicidade é garantida pelos editais e pelas consultas processuais virtuais. Recurso a que se
nega provimento. (0008948-04.2015.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - Des. CLAUDIO BRANDAO DE
OLIVEIRA - Julgamento: 06/07/2016 - SETIMA CAMARA CIVEL)

12. Determino a criagcdo de um anexo virtual, com segredo de justica, para o qual deverdo ser direcionadas as
informac6es referentes aos empregados da administracdo e aos socios, em cumprimento aos incisos IV e VI do art. 51,
da Lei n® 11.101/05, em respeito aos direitos de personalidade e ao principio constitucional da inviolabilidade da vida
privada previsto no artigo 5°, X da CF, cujo acesso somente se dard com a autorizagdo deste juizo, mediante
requerimento justificado, devendo a recuperanda apresentar a referida documentagéo no prazo de 05 (cinco dias). Na
hipétese de o PJe ndo permitir o cumprimento desta ordem, autorizo o acautelamento através de pen drive.

13. Deveréd o Cartério responder a todos os oficios encaminhados por outros juizos ou 6rgdos publicos solicitando
informacdes sobre o presente feito, desde que estas nao tenham caréter sigiloso.
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- DO PEDIDO DAS CONCESSIONARIAS LIGHT - SERVIGOS DE ELETRICIDADE S.A. e LIGHT ENERGIA S.A., DE
TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA EM CARATER INCIDENTAL AO PEDIDO PRINCIPAL DE RECUPERAGAO
JUDICIAL FORMULADO POR LIGHT S/A

Reiterando-se o acima citado, as sociedades autoras esclareceram que apesar da independéncia entre si, suas
operagdes e tomada de decisfes sdo intrinsecamente interligadas.

A primeira autora, holding do Grupo Light, ora em recuperagéo judicial, € controladora das concessionarias de energia
elétrica Light SESA e a Light Energia, sendo-lhes vedada a aplicagdo dos regimes de recuperagéo judicial e extrajudicial
previstos na Lei n°® 11.101/05, segundo o art. 18 da Lei n°® 12.767/2012.

Demonstram, através dos pareceres apresentados, que a sociedade controladora espelha em seu passivo o
endividamento financeiro de suas concessionarias e, também, no seu ativo, o fluxo de valores residuais gerados por
estas, concentrando a recuperanda, em nome préprio, relevante endividamento do Grupo Light.

Detentora da integralidade do capital das concessionérias, a recuperanda é coobrigada pela integralidade da divida
financeira destas, o que permite aos credores tentar a satisfacdo de seus créditos no patriménio das concessiondrias
controladas. Logo, eventual constricdo nesse patrimdnio, afetara diretamente o da sociedade holding.

Amparadas na nova redacéo do art. 6°, inciso Il da Lei n°® 11.101/05, incluido pela Lei n°® 14.112/20, pleiteiam a extensdo
dos efeitos do stay period as concessionarias, uma vez que o deferimento do processamento da recuperagéo judicial
implica “a suspenséo das execugdes ajuizadas contra o devedor, inclusive daquelas dos credores particulares do sécio
solidario, relativas a créditos ou obrigag@es sujeitos a recuperagao judicial”.

Outro ponto importante a ser frisado, € o compromisso de que todas as obrigacdes setoriais permanecerdo sendo
cumpridas exclusivamente pelas Concessionaria, sem quaisquer ébices, mantendo-se 0s aspectos regulatérios do
Poder Concedente e da ANEEL, sem inviabilizar o pagamento das despesas que dizem respeito a concessao, tampouco
0 servigo publico sofra disturbios ou interrupcdes.

Deste modo, como bem apontado em sua causa de pedir, deixar de suspender as constricbes contra a Light SESA e a
Light Energia permitiria a violagdo dos principios da isonomia e da Par Condictio Creditorum, pois os credores das
concessionarias receberiam seus créditos em condigées muito melhores do que os credores da recuperanda, ainda que
todos sejam da mesma classe e detentores de interesses homogéneos.

Impedir que os credores satisfagam seus créditos por meios que ndo seja o da recuperagao judicial, preserva o grupo
econdmico e a atividade de fornecimento de energia elétrica desenvolvida, em todas as etapas da cadeia de producao,
bem como a negociagao acerca do Plano de Recuperagéo Judicial da holding Light S/A, de extrema importancia para a
populagdo atendida pelo servigo publico essencial prestado, o interesse publico e os credores, a quem néo deve
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interessar um amargo futuro falimentar do Grupo Light, caso o sacrificio ndo seja a todos distribuido.

Em sua vasta fundamentacao doutrinaria, as requerentes trazem aos autos a finalidade do stay period explicada pelo
Ministro Luis Felipe Salomé&o, na obra “Recuperacao judicial, extrajudicial e faléncia: teoria e pratica”, cujo trecho se
transcreve:

“A razdo de ser na norma que determina a pausa momentanea das acfes e execugdes - stay period - na recuperacéo é
a de permitir que o devedor em crise consiga negociar, de forma conjunta, com todos os credores (plano de
recuperacao) e, a0 mesmo tempo, preservar o patriménio do empreendimento, o qual se vera liberto, por um lapso de
tempo, de eventuais constricdes de bens imprescindiveis a continuidade da atividade empresarial, impedido o seu
fatiamento, além de afastar o risco da faléncia.

N&o é a primeira vez que o Poder Judiciario enfrenta tal questdo, como bem apontado pelas autoras, e acolhe a
extensdo dos efeitos do stay period as sociedades controladas de grupo econdmico, fundamentado no entendimento de
gue o prosseguimento dos negdcios de todo o grupo empresarial controlador depende do plano de recuperagéo judicial
em andamento, com a necessaria preservagdo do patriménio das controladas.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. NOTAS FISCAIS NAO ADIMPLIDAS PELA ATE XVI TRANSMISSAO DE ENERGIA.
MEDIDA CAUTELAR DE ARRESTO JULGADA PROCEDENTE. IRRESIGNAC}AO DA DEVEDORA E DA
CONTROLADORA DO GRUPO EMPRESARIAL ABENGOA, EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRESERVACAO DO
PATRIMONIO DAS RECUPERANDAS, O QUE INCLUIU A PARTICIPACAO SOCIETARIA NA ATE XVI. Agravo de
instrumento interposto contra decisdo, proferida na forma do artigo 356, §85° do CPC/2015, que julgou procedente o
pedido cautelar de arresto no valor de R$8.990.810,89 (oito milhdes, novecentos e noventa mil, oitocentos e dez reais e
oitenta e nove centavos) em face da ATE XVI Transmissao de Energia S.A. por falta de pagamento as credoras
Construtora Vértice Engenharia LTDA e Vercon Industrial LTDA. As empresas Abengoa Construcao Brasil LTDA,
primeira agravante, Abengoa Concessdes Brasil Holding S.A. e a Abengoa Greenfield Brasil Holding S.A., as quais, em
conjunto, formam o denominado Grupo Abengoa, estdo em recuperacdo judicial. A segunda recorrente, ATE XVI
Transmissora de Energia S/A, é Sociedade de Propodsito Especifico (SPE), constituida para exploracao de servigo
publico de transmissédo de energia elétrica segundo condi¢cdes impostas pelo Poder Publico concedente. Por sua vez, a
primeira agravante, Abengoa Construgéo, é a controladora da Abengoa Concessdes e da Abengoa Greenfield que,
juntas, sdo as titulares da SPE agravante. Embora a SPE criada para o projeto especifico ndo esteja incluida na
recuperacéo judicial ndo se pode olvidar que o prosseguimento dos negécios de todo o grupo empresarial
controlador depende do plano de recuperagao judicial em andamento, com a necessaria preservagao do
patrimdnio das recuperandas, o que incluiu a participacdo societaria na ATE XVI. Neste sentido, a improcedéncia da
cautelar é medida que se impde. RECURSO CONHECIDO e PROVIDO para reformar a decisao e julgar improcedente a
medida cautelar de arresto. (Agravo de Instrumento n°® 0035174-12.2016.8.19.0000 - 82 Camara Civel (atual 12 Camara
de Direito Privado) - Relator: Desembargador Cezar Augusto Rodrigues Costa - Julgamento: 18/10/2016)

Por fim, ha de se destacar que o furto de energia (conhecido popularmente como “"gato"), traduz-se em prejuizos ndo sé
para as autoras, mas para os proprios consumidores, pois ha o repasse para as contas de luz dos que pagam.
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E um problema complexo e crénico, que envolve seguranca publica e exige medidas urgentes para combaté-lo, pois as
proprias Concessionarias ndo alcangando o resultado esperado, mesmo nos bairros mais nobres da capital, podem ficar
impossibilitadas de atingir as metas regulatorias, sendo necessaria a atuacao do poder publico e da ANEEL quanto ao
beneficio da tarifa social de energia, formalizando a ligagdo do consumidor a rede e reincorporando &reas consideradas
criminalizadas, de modo a desonerar a conta de luz, coibir perdas e cortar subsidios.

Com fulcro no art. 5° da Lei de Introdug&o as Normas do Direito Brasileiro e do art. 8° do CPC, cabe a este juizo aplicar
o ordenamento juridico, atendendo aos fins sociais e as exigéncias do bem comum, resguardando e promovendo a
dignidade da pessoa humana e observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a
eficiéncia. No presente caso, torna-se imperiosa a protecdo do interesse publico e sua supremacia, sem, contudo,
desamparar o interesse privado, acolhendo-se as pretensfes das autoras tanto para o processamento da recuperagao
judicial quanto para a blindagem de todo o patriménio envolvido no soerguimento do Grupo Light e a manutengéo da
prestacéo do servigo publico de fornecimento de energia elétrica a populagao.

Isso posto, recebo a emenda relativa ao pedido de tutela provisoria de urgéncia em carater incidental ao pedido
principal de recuperacdo judicial, para deferir, com amparo no poder geral de cautela previsto no art. 297 do
CPC a extens&o dos efeitos do stay period as CONCESSIONARIAS LIGHT - SERVICOS DE ELETRICIDADE S.A. e
LIGHT ENERGIA S.A., até a homologacgéo judicial do Plano de Recuperacdo Judicial a ser deliberado em
Assembleia Geral de Credores, pois embora ndo estejam em recuperacao judicial, fazem parte do Grupo Light,
cujo patrimdnio ha de ser resguardado, considerando o aspecto social de seu servigo essencial, a preservacgao
da empresas e a viabilidade de sua reestrutura econémica.

Determino que sejam:

(i) mantidos todos os contratos e instrumentos relevantes para a operagao do Grupo Light e de suas
controladas, como fiangas, seguros garantia e contratos de venda de energia;

(ii) suspensa a eficacia das clausulas de rescisdo de contratos firmados com o Grupo Light as quais tenham
como causa de rescisdo o presente pedido de recuperacgdo judicial da Light S/A;

Determino, ainda, a recuperanda e suas concessiondrias, a imperiosa necessidade da manutencdo das
obrigac6es operacionais e setoriais, e de metas de qualidade estabelecidas pela ANEEL, quanto a prestagéo do
servigco publico de energia elétrica a populacédo, sob pena de cassagao da tutela incidental, destacando-se as
seguintes:

* Contribuicdo Associativa ao Operador Nacional do Sistema Elétrico - ONS;

» Compensacéo Financeira pela Utilizagdo de Recursos Hidricos - CFURH;

» Contrato de Uso do Sistema de Distribuigéo - CUSD;

» Taxa de Fiscalizagdo dos Servigos de Energia Elétrica - TFSEE;

» Pesquisa & Desenvolvimento (Quota Fundo Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico - FNDCT);

» Conta de Desenvolvimento Energético;
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* Encargos EES e EER;
* PROINFA;

» todas as obrigag¢8es aplicaveis as Concessiondrias que estejam previstas na Resolu¢cdo Normativa ANEL
917/2021, que trata justamente da emisséo do Certificado de Adimplemento de tais obrigacdes, e

e quaisquer despesas vinculadas a concessao, exigiveis pelo Poder Concedente, ou que tenham como objetivo
a manutencdo da prestacdo do servi¢co aos consumidores.

Dando-se por encerrada a mediacdo deferida na fase pré-processual, fica facultado a recuperanda e seus
credores a retomada, com fulcro no art. 20-B da Lei n°® 11.101/05, nesta fase processual recuperacional.

Atribuo & presente decisd@o o caréater de oficio, previsto no 81° do art. 269 do CPC, a ser encaminhado
diretamente pelos advogados da parte autora a quem for necessario.

1. 1d. 53513710, 54183876, 54959244, 54960598, 54968186, 54972551 e 54972556 e 56417788: Observando-se que 0
deferimento da tutela cautelar requerida em carater antecedente, foi fundamentada de acordo com o disposto no art. 20-
A e seguintes da Lei n°® 11.101/05, tendo a parte autora apresentado como pedido principal a Recuperacéo Judicial
confirmado tal assertiva, encontra-se caracterizada a perda do objeto de todos os requerimentos relacionados ao
deferimento liminar.

Ill. Tendo em conta se tratar a recuperacéo judicial de pedido principal da tutela cautelar antecedente, determino a
retificacdo da agdo na distribuigdo e/ou na autuacgado, passando a figurar apenas as autoras, bem como que seja incluido
apenas no nome da 12 autora Light S/A a expresséo - EM RECUPERACAO JUDICIAL.

11l. Quanto ao requerido na peticdo do ID. 58110141, pelos credores Pentagono, Simplific e Vértx, nada a prover, haja
vista a fundamentacgao supracitada sobre o deferimento do processamento da recuperagao judicial e a extensédo de seus
efeitos as concessionarias do Grupo Light.

IV. Observa-se que no pedido principal ndo h& qualquer mencgéo a autora Lajes Energia S.A. Determino ao Grupo Light,
portanto, que esclarec¢a a situacgéo juridico-processual dela no presente feito.

RIO DE JANEIRO, 14 de maio de 2023.

LUIZ ALBERTO CARVALHO ALVES
Juiz Titular
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